Kedves Gábor!
1. Az ELTE konferencia idézett szekcióülésén már néhány perccel a belépése után megfagyott a levegő, mert indignálódott hangon közölte az egyébként jogos észrevételét (t. i. rövidebben kell nyilatkozni). Ha netán a szekció módszere nem tetszett, akkor felállhatott volna és más szekciót tisztelhetett volna meg a jelenlétével. Nem vette észre, nem értette a „szelíd” leszerelési szándékot? Én is ültem már az Ön előadásán, amelyet felállítással és tornával indított. Nekem nem tetszett, de miért rontottam volna a többiek hangulatát, miért zavartam volna az előadása további menetét?
2. A közelgő pályázati módszertani problémák iránt igencsak érdeklődtek az aktív pozícióban lévő résztvevők, erről nem lehet eleget hallani és tanulni, sok, és egyre több a buktató. Tehát Darvas Tóth Péter nem „fordított egyet az eltelt idő egyharmadán”, hanem áttért a következő témára.
3. A stratégiai javaslatok megvitatásával kapcsolatban elhangzott a válasz, nevezetesen a könyvtári szervezetek (nyilván vezetői) döntötték el, hogy mely javaslatok kerüljenek be az anyagba. Gondolom, lenne nálam kompetensebb személy, aki ezt megerősítheti, vagy cáfolhatja. Én azonban minden kollegámról feltételezem, hogy a nyilvánosság előtt igazat állít. A statisztikai adatokat néhány helyen vizsgálnom kellett az utóbbi hónapokban, nem vonhatjuk kétségbe a könyvtár vezetőjének aláírásával hitelesített okiratot. Az az alapvető problémája, hogy nem minden javaslatát fogadták el? Nem láttam, hogy a Katalist soraiban tömegesen érveltek volna mellettük. 
4. Feltételezem, hogy Hiller István nem egymagában számolgatta a szakmai észrevételeket. Sokkal inkább feltételezhető, hogy a tárca hiányolta a szakma aktívabb részvételét (nevezetesen a könyvtárakban dolgozó, ott egzisztáló munkatársakét) amelyet Hiller István közvetített.
5. Nem idéztetnék szószerinti párbeszédet olyan személlyel, aki nem ült a konferencián. http://hsd.klog.hu/?p=245. Ha azonban hivatkozik rá, akkor idézem „A csörte megdicsőült nyertese a helyi hangulat szerint Mikulás G. lett”. No ezt én erősen kétlem. Távoztomban őszinte szívvel gratuláltam a fiatal szervezőknek, akik elnézést kértek az incidensért, hozzátéve, hogy már a megjelenésekor sajnálták, hogy éppen ezt a szekciót választotta.
6. Végül, de nem utolsó sorban az idős ember jogán: egészségügyi berkekben családi okokból jártas vagyok. Dr. Skaliczki József orvos, tehát a felesége – ha az asszonynevén és nem a szakmában megszokott formában említjük: dr. Skaliczki Józsefné. Valószínűleg nem örülne, ha én „Kedves Gáborka”néven szólítanám meg, holott attól tartok, anyjakorú öregasszony vagyok. Időben illemre oktattak.
7. Ön kedves Gábor sokat írt és beszélt menedzsment témában. Éles eszű, sok mindennel foglalkozó fiatal ember. Nyilván a testbeszéd fogalma is jól ismert Ön előtt. Ezen a konferencián még a tarkóján is látszott, hogy legszívesebben az odvas fába is belekötne. Nem akarja észrevenni, hogy olykor átlépi az etikailag megengedhető határokat? Rendszerint fagyott csend követi a megnyilvánulásait. 

8. Csak a Katalisten többször olvasható előzmények ismeretében lehet megérteni a szekcióülésen tapasztalt váratlanul hirtelen, túl erősre sikeredett reakciót. Gondolom itt szakadt el a cérna. Hozzá kell tennem, a szükséges és fontos szakmai viták mellett előfordult már személyes ellentét is könyvtáros körökben, de az érintettek intelligenciája megakadályozta őket abban hogy ezt únos úntalan a nyilvánosság elé tárják.
Végezetül hadd kérjem a kedves kollegáktól, hogy a vitát ne a Katalist-en, hanem velem folytassák, ott inkább a szakmai kérdések kapjanak teret. Elnézést a hosszas eszmefuttatásért.

 

A Masters... konferencia Új Magyarország -- Új könyvtárak szekciójában a jelen
lévő Skaliczki Józsefné javaslatára pályázati módszertani feladatokkal telt az
idő egyharmada. A témán Darvas Tóth Péter fordított, amikor moderátorként szóba
hozta a készülő stratégiai tervet. Így felmerült a kérdés, hogy az egyes
stratégiai javaslatokat ki és milyen szempontból, indokkal fogadja vagy veti el?
Például a könyvtárak által jelzett forgalmat összegző KSH-adatok és az
OSZK--Tárki használók reprezentatív megkérdezésén alapuló használati adatok
közül miért az utóbbit használja következetesen az egyébként
használóközpontúságra hivatkozó stratégia? A helyzet azért volt izgalmas, mert a
főosztályvezető-helyettes tőle függésben nem lévő emberek előtt is indokolhatta
volna a stragégiakészítés során hozott döntéseit. Erre azonban idő előtti
távozása miatt nem került sor (részletesebben: http://hsd.klog.hu/?p=245 ). Így
egyre jobban értem, hogy miért mondta Hiller István a szegedi vándorgyűlésen,
hogy kevesli a könyvtári stratégiával kapcsolatos vitát. Skaliczki Józsefné
távozása után a könyvtárak egyéni stratégiája és a nemzetközi benchmark néhány
összefüggéséről (pl. lebegő állomány megvalósítási lehetősége) kerekedett
eszmecsere. (MG) -- További beszámolók a konferenciáról:
http://konferencia.klog.hu/2007/11/17/mls-osszegzes/ -tól vissza ,
http://hsd.klog.hu/ Masters 1-6.

